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A propdsito de algumas obser-
vagoes, nem  sempre Irrestri-

tamente  favoraveis que se publi-
caram aqui mesmo sobre o Pri-
meiro Congresso Brasileiro de Fi-
losofia, ja tive ocasiao de abordar
0os comentarios  que lhes dedicou

um dos expoentes mais ilustres

daquela reuniao,

Partindo de uma atitude natu-
ralmente avessa a toda metafisica,
e adepto além disso de métodos
que visam & fundar o pensamen-
to filosofico e ecientifico  sobre
uma rigorosa  analise logica, &
Eurialo Canabrava

ta, sem duvida, uma corrente das

mais ponderaveis na moderna fi-
lozofia eritica.

Sua adesdo a essa corrente im-
plicou numa renuncia talvez pe-
nosa a velhos ecredos, que o ti-
longamente distraido da
idolos falazes e

nham
luta contra os

as mal fundadas devogoes. E no

fervor as vezes virulento com
que hoje se apega aqueles méto-
dos entra, talvez, uma dose de

irritagcdo  compreensivel em que
ge distraira em devaneios inuteis
e precisa o tempo

Aquiles "teria sido me-

recuperar
perdido.

nos impetuoso do que o foi, na
sua arremetida  final contra os
divinos troianos, domadores de
eguas, sem aquela teimosa e sur-

da ociosidade que o retivera nas
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barracas dos mirthidoes. Assim

acontece com demasiada frequens

cia que algumas das nossas mais
denodadas  convicgGes nao pas-
sam, no fundo, de combates inte
investir - con-

riores; e cuidando
, S ;
corftra nos

tra erros alheios é
mesmos, contra nossas 1usoes
perdidas, - jamais -~ inteiramente

perdidas, que de fato'vamos pe-
lejando,

Deve:se dizer dessa cordialida-
de que aproxima hoje o sr, Ca-
nabrava dos imperativos da inda-
gacao e fundamentacao
que nao constituiu das notas do-
minantes na memoravel assembléia
de filosofos que se reuniu em S.
Paulo. E se em certos casos is-
insuficien-

s0 se deveu a uma

cia propria de muitos . daqueles
filosofos, a “imaturidade alarman-

te” que julguei vislumbrar nas
suas teses, em outros — creio que
na maioria — proveio sem duvida
das proprias doutrinas professadas
por éles, doutrinas estas que ndo
situam o rigor logico a base das

suas construcoes,

E’ o caso, talvez, do blondelis-

mo, 0 credo perfiliado por

um dos meus antagohistas e ‘“‘de-

Sabe-se

que, segundo ésse credo, a Acao

fensores” do Congresso.
é, em suma, inseparavel do Pen-
samento: conceber & ter agido, é
agir ainda, € deved agir para ‘o
futuro. Mas a solugde da antino-
mia aparente entre o pensar e o

r

agir ainda, € dever agir para o
tal, quando muite um esforco de
sintese que ndo tende facilmente a
satisfazer os partiddrios de um ra-
rigoroso.

ciocinio logico  muito

Para Blondel

comparavel ao labor do sdbio, que

r

ésse raciocinio €
disseca -0s orgdos, que analisa os
tecidos e que descreve a andtomia
do esqueleto, mas ndo dd o passo
ou o salto necessario para compre-
ender as fungdes - vitais e espiri-
tuais. E' que sua filosofia. antes
e acima de tudo, ¢ uma filosofia

da transcendencia.

Nao me parece o papel do cri-

tico que aspire a uma imparciali-

dade

ciar-se por esta ou aquela entre

talvez  irrealizavel, pronun-
as doutrinas em debate. Se.tentei

oferecer ' reservas a tese de um
dos filésofos que se confessa adep-
tc do blondelismo, ndo foi por amor
ou rancor a esta doutrina, mas
porque, secularizando-a como quem
nao quel., a tese em (uestio ex-
primiu com nitidez admiravel um
género de pensamento que, embo-
ra bastante frequente entre nos,

aparece quase sempre dissimulado

logica,

nos escritos de autores menos ars’
Miope-
s6 me apercebo de
onde elas sdo

derites ou mais ardilosos.
por natureza,
tais EE{TIUiVaHEHS
muito  grossas ou poucos sutis,
Aqui foi'contra a falsificacdo in-
consciente, e entretanto sintomatica
de uma doutrina, nao foi contrs a
mesma doutrina que ousei endere-

car algumas objecoes,

Nunca a falsificacdo me pere-
ceu mais gritante, com efeito, de
que onde li f;uc um filésofo, num
congresso de filoséfos, procuron
defender semelhante dontrina eem
alegacio de que ola
“convém” ao Brasil, Sempre jul-
gara evidente que a finalidade pré-
pria da filosofia estd no conheei-

a simples

mento  da verdade & que a verda-
de; nesse caso, ndo se mede pela
sua serventia. Uma “filosofia” ape-
nas preatativa, nao vejo como pos-
sa estar 4 altura desse nome.

ISTO nao quer dizer, como leva

& SUPOT-0 SI.. Alcantara Sil-.
veira, no artigo do suplemente de
“A Manhd” onde: responde bri-
lhantemente s minhas contesta.
goes, que eu prefira quaisquer ou-
tros os “objetos  de estudos sem
qualquer finalidade, jogos de es-
pirito ‘sem nenhuma repercussfe
na vida espiritual do homem, etc.,
etc.”. Pois foi, ao contrdrio, pelo
apego a assuntos mais . rasteiros
que, embora . “convidado a nele to-
mar parte”’, conforme observou,
deixei de comparecer ao Primeire
Congresso Brasileiro de Filosofia.
Por isso e ainda porque me sinto
incompetente para o8 'altos deba-
tes que se haveriam. de esperar
em uma tal assembléia. |

No entants alimento ainda sufi-
ciente respeito pela filosofia digna
desse nome, e mesmo pela filosofia
de Mauricie Blondel, para tentar
d=fend3-Ia contra .0 que me pare-
cem suas deturpacdes, involunta.
rias ou nfo. Bem sei que, desde os
sofistas e antee deles; sempre hou-
ve-pattidarios de verdades mais ou
menos pn]i’tié’as e miticas, e que
ha ainda hoje os adeptos de ver-
dades

cials, nacionais,

histéricas, geograficas, ra-
provinciais, boas
para determinada época, eficazes
para determinado regime, adequa- |
das para éste ou aquele pove. |

Sel tarbém, por outro lado, que
Blondel ndo pertence e nio quer
pertencer a esses, Ele declarou,
como !==bra o sr. A, S., que as-
pirava & uma filosofia “Jde plein
air’, mas a-regcentou, logo em se-
guida‘ “que possa ser tdo. Tespi-

ravel no seculo vinte e cinco eomo

(Conclui'na _10%, piginz)
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A
'AINDA UM...

(Conclusao)
o téria sido no segundo ou no de:

. c1mo

enconitrar

curar o eterno, sempre

ca inatual’.

Cita

de, falando a Friréderic

um interesse imediato,

o atual depois de pro-
oportuno,
mesmo ou sobretudo quando pare-

ainda o autor um longo

| das consequéncias praticas de suas |
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idéias. Pergunta esta relacionada,
por sua vez, as palavras de Blon-
del onde dizia, citando Spinoza,

que a propria verdade, e so ela, €

' luz e norma da verdade. A ideia

“através de um inquérito “nas coi- |

segundo, e que. s0 espera

trecho do Itinerario Filosofico, on-
Lefevre, o
filosnfo procura sugerir como as
suas teses, inlteiramente especulati-
vas na apaléncia tém, no entanto,
decisivo,
constituiivo para diferentes ativi-

. dades, inclus’ve para a cooperagao

| internacional. kEssas e outras pa-

' lavras aparerem. com efeito, a pa-|

\

gina 272 do ltinerario, mas nao

vejo como auforizem a Interpreta-

prete brasileiro.

— T

mais avesso ao século e ao
mundo (e ndo € a rigor o caso do

cussoes de suas
do dominio puramente especulati-
vo. E as palavras citadas respon-

dem, acqui, precisamente ao receio

cdo que lhes quer dar seu inter-

E’ normal que um filésofo, por

expresso por Lefévre onde pergun-|

Blondel), seja sensivel as reper: !

idéias para além

L T I

| ta se o ifilosofo se desinteressaria|

mostra de sua filosofia éle a ex-

prime dizendo que tudo parece

nroduzir-se de baixo para cima,
quando o contrdrio é que se da

em realidade. Nada seria

cog-
noscivel, nem real, ao seu ver, se
todas as coisas nao fossem atrai-

das a uma assuncao,

Pode-se
Blondel

William James dizendo

lembrar ainda como
que este

que o segredo do
-

nao entrevira
desting humano
sas do tempo e od espago . E co-
mo critica em Bergson certa idéia

da inteligéncia e da agao que nos |

orienta para uma espécie de “tem-
poralismo espiritual e natuialista
a0 mesmo tempo , assim como ©
fato de nao desaprovar as inter-
pretacoes dadas por Georges So-

feliz-

rel de uma filosofia onde,

mente, nem todos vésm o evange-

lho da “acao direta”. E assim, ao

futurismo bergsoniano quer OpOr

o que chama seu eternismo.

Mas esse mesmo eternismo ira
dissipar-se sem remédio nas maos
daqueles que nele vislumbram ape-
nas o que proporcionaria de con-

veniente, confortante e prestimo-

so. E uma filosofia onde se acen-

tua  expressamente o  carater

“transnatural’ de nosso
ve-se convertida, assim, em uma

espécie de milicia.

E’ significativo, além disso, que
nio tendo encontrado, numa das

obras de Blondel que eu invocara,

justifica sua repulsa a]

inacessivel |

destino |
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nenhuma condenacao expressa is
filosofias ° convenientes, meu pre-
sado critico acrescente textualmen-
te: “mesmo que Blondel houvesse
dito algo a respeito, pouco valeria |
essa opinidn, expressa num livri-
nho escrito sob encomenda, quan-
do a sua filosofia é um desmenti-
do a esca sfitmacdo”. Por onde se
v& como a propria espécie de mi-
licia pode converter-se 20 cabo,

em uma esyécie de mercancia.

Para remessa de livros: Rus
Haddock Lobo, 1625 (Sae Pau-
lo) .




