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Sérgio Buarque de Holanda seria aconselhdvel que 0S jovens Criticos (esse ONSU 9
iz 4 - a, da elegancia e da correcao linguistica, nao menos imdispensavels na critica .
literdria do que nas demais formas de criac¢do intelectual .

respeito da clarez

Wilson Martins

CAMINHOS DA CRIT

EFININDO-SE e definido como
historiador e tendo desde 1936

houve uma certa surpresa, se
nao algum mal-estar, na Repi-
blica das Letras quando, no comeco da
década de 40, Sérgio Buarque de Holanda
passou a exercer com regularidade a cri-
tica literdria. Ele parecic reivindicar com
1880, implicitamente, a qualidade de “poli-
grafo” que agora lhe confere o editor da

nova coletdnea de artigos esparsos (Ten-
- tativas de Mitologia. Sao Paulo: Perspec-

twa, 1979), completando, em volume simé-
trico, a que havia aparecido em 1944 sob o
tdulo de Cobra de Vidro (2¢ ed., ligeira-

menie acrescida e modificada, pela mes-

ma editora, 1978). Isso recambiava auto-

maticamente, embora involuntariamente,
a critica literaria para a categoria de
atwidade marginal e amadoristica, a ser

~ praticada indiferentemente por qualquer

- pessoa culta (se possivel) com razodvel
- Jacilidade de redacdo; acresce que boa
parte dos artigos versava “apesar de tudo

~ sobre histéria e estudos brasileiros” (p.

15), de forma que, ainda por esse lado, a
lteratura propriamente dita e em parti-
cular a sua exegese e discussdo pareciam

duplamente ludibriada. Claro, nada disso

implicava em negar a competéncia de
Sérgio Buarque de Holanda ou a qualida-
de dos seus artigos, mesmo na temdtica

literdria, ainda que, de fato, nesta ultima,

0 enfoque, tudo bem considerado, seja
muito mais historiogrdfico do que herme-
néutico, acrescente-se que tais fatos se
passavam nas idades primitivas e recua-
das em que a critica ainda ndo reivindica-
ra com soberba nem sempre justificada a
condicao de conhecimento inicidtico e ri-

publicado Raizes do Brasil,

-

tualistico, reservado, mais do que a profis-
sionais da literatura, a sumo sacerdotes.

No contexto local, é significativo e

simbolico que a campanha pela “nova

critica” se iniciasse em 1948 no mesmo
jornal que em 1940 julgara acertado con-
vidar Sérgio Buarque de Holanda para
substituir Mdario de Andrade (sucessao

repleta em si mesma das implicacoes mais
sugestivas): entre o comeco e o fim da

década verifica-se a radical mudanca de

mentalidade que, para o bem e para o
mal, acabaria por uma ampla reestrutu-
racao dos conceitos estéticos e da propria
figura do critico. Ora, nada havia de mais
ENGanoso que a impressao de arrogancia
e suficiéncia causada aquela altura por
Sérgio Buarque de Holanda. Nas fasci-
nantes pdginas de memorias com que
abre este volume, ele esclarece que assu-
Mmia as novas funcoes quase por acaso e
sem realmente esperar, entregando-se
imediatamente, por iSSo mesmo, a rigoro-
o trabalho de atualizagdo e informacao
num campo que até a véspera lhe tinha
stdo praticamente alheio. Nesse particu-

lar, ndo podemos nem devemos esquecer

que, nos anos 20, ele esteve, ao contrario,
no centro das atividades literdrias e dos
grupos de vanguarda, nao se tratava,

pois, de um neofito em matéria de belas-
letras, mas, antes, de um intelectual, no
sentido largo e nobre da palavra, para
quem nada do que fosse intelectual podia
‘ser estranho. Ainda assim, uma coisa é ter
cultura geral e cultura literdria, e outra
cowsa exercer com reqularidade a critica
Judicativa. Longe de confiar na sabedoria
infusa, nas virtudes da improvisagdo e na
inteligéncia nativa, como tantos preten-
08 crilicos “cientificos” dos nossos dias,
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Seérgio Buarque de Holanda passou a

preparar-se com espirito profissional pa-
ra as novas tarefas, enganando, a esse
respeito, muitos observadores benévolos,
admirados da facilidade com que passara
da historiografia para a critica militante:
“S0 eu sei 0 que isso me custou de aplica-
¢ao obstinada, as vezes quase desespera-

_aa, de arrebatamentos, vigilias, insonias,

leituras ou releituras, paciéncias, impa-

ciencias, horas de transe e desfalecimen- -

tos. Para sair-me sofrivelmente da em-
preiada que aceitel, teria de passar por

1880, sem me descuidar de desfazer depois

as marcas 4o meu esjor¢o ainda sensiveis.
Parecia-me indispensavel dissipar essas
marcas, que eram como andaimes desti-
nados a desaparecer na construcdo aca-
bada. Com isso, com a preocupacdo de
nao sobrecarregar meus textos com no-
mes e cilacoes de autiores mal conhecidos
da maioria dos leitores, sabendo que eles
servem principalmente para impressio-
nar 0s inseguros e os basbaques, e até com
0 cuidado de nao mostrar tudo o que eu
conhecia de tal ou qual matéria em dis-
CusSsSaA0 — mas sem incorrer no risco de
passar por mal-informado, defeito que se-
ria tmperdodvel em um critico, persona-
gem naiuralmente presuncoso, pois queé se
Jjaz passar, no fundo, por onisciente —
procurava alyar de meus escritos tudo
quanto livesse um ar de coisa postica, e
daar, com i8so, ao corjunto, um aspecto de
razoavel espontaneilade.” (p. 16).
Transcrevo essa .onga passagem, cor-
rigindo em caminho lguns erros de revi-
sao (mais abundanies neste volume do
que seria de desejar),pela licdo que encgr-
ra, hoje mais valida do que nunca, leiam-
se ainda, e seria acemselhdvel que o les-
sem 0s jovens criticos, as suas considera-
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coes a respez‘t_o da clareza, da elegancia e
da correcdo linguzistica, nao menos indis-

pensaveis na critica literdria do que nas

demais formas de criacdo intelectual, se
nela nao for mais indispensdvel do que
nas outras.

Se a “nova critica” chegou ao Brasil
quando ja comecava desgracadamente a
envelhecer, Sérgio Buarque de Holanda
ppde perceber-lhe 0s aspectos vulneraveis
Ja nos nicios da década de 40, mesmo
antes que ¢ palavra e a coisa se vulgari-

assem entre nés. Num postulado que se

aplica a todos os métodos de hermenéuti-
ca e “esiratégia textual”, ele evocava a

sagaz observacao de John Crowe Ranson,

0 p_c_zi, ou, pelo menos, o padrinho da nova
criica, segundo a qual “a andlise dos
textos dificeis é geralmente facil, ao passo
que a dos textos fdceis se torna quase
sempre dificil” (p. 169). A nova criticq e
todas as novas criticas que lhe sucederam.

mostramm-se mais atrativas enquanto -
brograma e teoria do que na prdtica do

Julgamento e da avaliacao: ilimitadas no
projeto, todas elas se caracterizaram, afi-
nal de contas, como um imenso raciocinio
tautologico e circular: “sob q capa enga-
nadora do rigor e do sistema”, escreve

ainda Sérgio Buarque de Holanda, a nova

cﬂticq “descaiu quase sempre para um
nOoVO 1MpPressionismo, mais MINUCI080, Po-
rem nao mats objetivo do que aqueles que
professava combater.” ( p. 170).

Inclinado por sua formacao e confor-

macao de historiador ao pensamento con- .

creto e ao subsidio documental, Sérgio

- Buarque de Holanda mostra escasso inte-

resse pela pura abstracao metodologica e
pela teoria divagante. Nas coordenadas
do contraste acima referido entre o inicio
e 0 fim da década de 40, é elucidativo
lembrar-lhe a insatisfacdo com os traba-
Lhos de Afrdnio Coutinho. Nos Aspectos

‘da Literatura Barroca, este ultimo pare-

cla-lhe exagerar a significacdo da mu-
danca de gosto que o novo estilo havia
operado, sendo, de qualquer forma, con-

‘veniente que viesse afinal a empreender o
“estudo do barroco brasileiro”, meio uni-
€0 de “contribuir para a renovacdo dos

nossos metodos de critica e histéria literd-
ria”, — conselho que repete literalmente
ao fim do artigo (p. 145/165). Assim, por
mesperado, era. o “historicista’’ SErgio
Buarque de Holanda que recomendava a
“ida ao texto” ou aos textos, muito antes
que 0s crilicos posteriores passassem a
preconiza-la como a grande revolucao
anti-historicista do nosso tempo. e
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