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EM NOTICIA anterior, a propg-

. sito do valioso ensaio do sr.
Pero de Botelho intitulado Da Fi-

Flc:o.'tsa::vfu:z - 1, Tmtado da Mente
IGmga (Candela, Belo Horizonte,

s.d.), procurou-se mostrar aqui a
importancia decisiva, quase exclu-
sivista, que neste ensaio se atribui
ao triunfo, no mundo helénico, do
ideal tedrico de vida -— associado

‘| 20 pensamento conceitual e espe-
|| culative — sbbre a simples visdo

mitica, €sse “produto da emogdo
em bruto”, ésse viver “em submis-
sao ap temor diante do ignorado”,
(que, NO caso; aparece sempre co-

| Mo 0 mlsterloso.

“E na Grecmhurge ésse homem
teorico, que devassa sem esqui-

| vanga e pergunta pelas coisas sem
;' | niedO- ;_-

2

escreve o apto'r, numa
frase que interrompo aqui para
nao entrar - com ele no desvéo

|

de uma glna filoséfica muito es-

| pecializada. Algumas linhas adi-
ante ainda escreves “Tratando com

{| as coisas fmnt_p a frente, nao co-

mo poderes ‘sobrenaturais ou potes-
tades, mas em cardter inquisitivo
de conhecimento, mente alerta e

teoricamente apetrechado, comega

este homem, fundador da Europa,

| a filosofar”.

.-f’

Pouco importa ao nosso ensalsta
sc &sce filosofar ndo se acha pur-
eado de todo _elemento mitico.
Lembrandb a observacdo de Wer-
ner Jaeger sobre o muito de mito-
gonia que ainda restaria em Pla-

sinalar judiciosamente como a pa-
lavra ao lado de uma
acepcao pejorativa,
sempre, € claro, do ponto de vis-
ta do novo ideal de vida — com-
porta outra, positiva e ajustavel a
semelhante ideal, & teoria. “Em
Platio”, diz, “hd mito sem culto,
sem potestades, pois aqui estd usa-

“mito”,

—

negativa

| do como metafora poética em fun-
-~ F 53 - -

¢ao metafisica” . Poderia precisar,

| alids, que o préprio Jaeger ja fez
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implicitamente semelhante distin-

~
gao, quando, ‘por exemplo a pégi-

lna 151 do 1.° volume: de Paidea

(na edigio em lingua inglesa da
Oxferd University Press) notou
que 0 mito ndo implica, no caso,

tic e Aristételes, ndo deixa de as-

{€m um apelo ao elemento irracio-

nal do homem. Sua presenca hi
de servir, ao contrdrio, para com-
pletar o quadro tragado pela ‘and-
lise logicas

ON DE aparentemente o sr. Pero
de Botelho avanca muito além

do intérprete do pensamento he- o
Iénico € na extensdo talvez inde-

vida que tende a atribuir ao vinco

deixado nesse pensamento pelo

| ideal tedrico. E éste ponto é par-

ticularmente significativo do pris-

ma da critica literaria, uma vez

e -
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mem vai filosofar, é para fugir a e creio que o decisivo, estard nis- ourives e do vmhatelro. “Asslm

essa ignorancia.
ORA, o poeta e, em geral, o ar-
tista, segundo a mente grega,
sdo prisioneiros, voluntdrios ou
nfo, daquele momento inicial. O
proprio deles € o comprazerem-se
no mito, pbr isso na ignorancia.
Diz, alids, o sr. Pero de Botelho,
e diz bem, que “arte é filosofia na
metade do eaminho’’. Poderia di-

zer muito melhor, que o artista é

m “filosofo” antes de caminhar
e, em realidade, incapaz de ca-
minhar com os préprios pés. Por

isso mesmo nao conseguiu sair do
mundo do mito e da ilusdo; con-

tinuou sendo o servo, na melhor

hipétese, da Verdade (do Belo)

‘que ndo ajudou a eriar —"isto

quando fala a verdade — e seu
insciente porta-voz. E assim como
trabalhou por expulsar o mito do
pensamento filosofico, Platao ha
de querer, ¢ pelas mesmas razoes,
expulsar o poeta da cidade ideal.

Esta concepgdo, € claro que de-
verda interpretd-la a seu modo
quem, como o sr. Pero de Bote-
lho, procura situar a arte em ge-
ral, e a poesia, sob a égide do
pensar teorico, que para ele quase
se confunde com a esséncia da
mente grega. Nao escamoteia para

1sso as numerosas passagens dos

dialogos onde o artista é apresen-
tado como copista em segunda
mao de uma coisa ja existente,
nfio como criador. A doutrina pla-
tonica a ésse respeito € bem co-
nhecida. Deus cria, por exemplo,
a cama abstrata e ideal. Vem o
carpinteiro e fabrica a cama con-
creta. Finalmente o *art'ista, no
caso o pintor, reproduz, com stia
faculdade de imitacdo, a cama
que o carpinteiro fabricara.

Nesse exemplo parece vivamen-

te caracterizada a significagdo que
nos didlogos se emgresta ao con-

ceito de reprodugao imitativa, &e-f-

mimesls, que parece lmpregnar

depois de* Platdo, todo o pensa-.

mento estético (estético em nosso
sentido moderno) dos gregos. Mas

o sr. Botelho tenta ver mais de

um problema nesse principio da
reproducdo imitativa.

-

'Um deles,

to, que a imitagdo, enquanto forja
da obra de arte, seria também

criagao, quer dizer poesia (poiesis

‘significa o “fazer”, o “produzir”).
Pois ndo estda dito no Banquete
que tudo quanto faz passar uma
coisa do ndo-ser ao icr € criacao,
de mafleira que. os produtos de
todas as- técnicas aaa criacdo e
os manufatureiros cnadores" Por
que, entao, aquel-a proemmencm
do artlflce carplntelro, copista em
primeira mao, sabre o artista poe-
ta? > |
PARA 0 pensador brasileiro, o
artista, pelo simples fato de
acrescentar alguma roisa ao ob-
Jjeto ja exlstente, fmendo-o belo,

"".-i-ll-'b

eleva-o a um gran mais alto, colo-
ca sua reproducio no mundo dos
valores, além de captar seu puro

alpltar na eternidade. O smlples
copista imitaria apenas a nature-
za, a0 passo que o artista imita a
prépria Criagdo. A "esfera do ar-
tfstu::o nao pertence a reahdade da
rua’’

Nao importa abtar&r por ora,
a logica ou pmcedﬁncm de tal
raciocinio.  Basta-nos notar que
. em nenhum ponto ek é abonado
— bem ao contririo — por qual-
quer passo dos Dl&l&*OS. Néo en-
traria, neste caso, mh engano na
interpretagdo dos esemtm de Pla-
tio? A traducio de Jo'wett entre
outras, que a mlm lmo de servir
de fundamento e a0 sr, Botelho
de simples auxilio, pms que leu
sobretudo no original, traz bem
claramente, é certo, 1 as palavras
“cridgdo” e “criador” aplicadas in
diferentemente ao artifice e ao ar-
tista. Mas na obra ji cldssica de
Ernst Robert Curtius sobre a li-

teratura européia eﬁa-..:i'ldg.de Média

Latina (Europaische Literatur und
Lateininsches Mitteralter, Berne,

1948, pp. 153-4) vamos encontrar,

a oulro propdsito, uma pista para
a elucidagio de problema aparen-
temente tao ‘intrincado. A pala-
vra poiesis estaria relacionada, em
grego, ao ‘fazer” no sentido de
“fabricar” e de “preparar”.
Herodoto ndo se designam diver-
samente as atividades préprias do

consciéncia helénica’”

0 socorro da medicina

Em

nota Curtius, “quem

poiesis como ‘‘criacao’’

interprete
introduz na

visdo grega um elemento que lhe

”

€ estranho, elemento tirado a no-

gdo judaica e cristd da Criacio.
Quando chamamos o poeta de cria-
dor estamos utilizando uma meta-
fora teologica, As expressies gre-
gas para o que chamamos poesia
e poeta tém um significado tecno-
logico, ndo metafisico e nem, di-
gamos, religioso’ . |

ESTA exposicao do ilustre 'to-

mancista nos faz compreensi-

 vel a posicdo constantemente su-

balterna a que a cultura helénica
parece ter confinado o artista .

Mero lmltador de aparencms ele

seria incapaz de alingir, com suas
proprias forcas, aquelas esséncias
eternas que formam o objeto da
verdadeira filosofia. O historiador
mais notavel dessa cultura,
obra que até hoje ndo pdde ser
lntelramente superada,
nos em cores vivas essa Insistente

descreve-

querela ‘e inimizade que dividiam-

entre si filosofia e arte: “a Gltima
exaliava o mito, que a primeira

se empenhara em eliminar da
(Jacob Bur.
ckhardt, Grieschische Kulturges-
chichte, 3.° volume, Berlim e Lei-
pzig, 1931,'pg. 49) . Caberia, em

outras palayras, dizer que a filo-

sofia, negando o mito. relegara-o

ao dominio da arte, sobretudo ao

da poesia. Esta, jd o dissera Pla.
tdo na Repiiblica, dirige-se, nio 2
razao, que calcula e mede, mas a
parte mais baixa da alma, isto e,
as paixdes e aos sentimentos.

De modo que o artista, se por-
ventura acrescenta alguma coisa,’

em, sua arte, ao objelo copiado,
ndo o faz como qiem pretende re-
ter “o puro palpitar da 'eternida-
de'”’, mas como a ‘crianga, que,
depois de cair, se apéga' a parte
ferida e se compraz antes em pfo-
longar o chéro do que em receber
(Rep .,
603-4). Seu propésito, fazendo
mais hela’ a reproduc@o do que a

coisa reproduzida, ndo estaria em

elevar essa reproducio a um p{ A
no superior, ao teino dos valoree,'

mas
~mais excitante para os sentidos e
as emocoes,

em'

-como criacio,

- nio do mundo sensivel,

em tornd-la, ao contrario,
que participam da
parte inferior da alma e da esfe-
ra do mito.

E CERTO, segundo mostra Cur-

tius, que com Aristiteles a
poesia, ou' antes a Poética, pode
incluir-se pela primeira vez entre

as disciplinas de elevado nivel, ga-

nhando uma func¢do tanto moral
quanto filosdfica. Para isso fez-se

a distincdo entre as disciplinas

peéticas e as prdticas (e ainda as

teoreticas), passando a abranger

estas — as praticas — tudo quanto

se relaciona, entre os homens, ao -

agir, e aquelas o que se relaciona

ao fazer. Assim é que foi enfim

possivel a outra distingdo, entre
artes uteis e belas artes; entre %
tecrniologia e o que, desde o Esta-

oirita, nos habltuamos a denomi-
nar -—Poética

(Note-se, de passagem, que assis

nalar ésse fato ndo significa eri..

gir Aristoteles, como ahsurdamen-
te ja o tém Heito alguns, numa
espécie de precursor das doutri-
nas recentes da arte pela arte,
nascidas no século passado e que
sao radicalmente estranhas ao gé-

nio grego). Convertendo-se a Poé.

tica num galho da filosofia nao se

terdo por. isso transformado, mas
apenas definido e delimitado, as

~idéias ja entdo correntes acérca

da arte e da .poesia. De fato, a
doutrina peripatética da arte eco-
mo reprodugdo e imitacdo, nie
continua a ser es-
sencialmente a do platonismo.

Voltando mais diretamente a te-
se do sr. Pero de Botelho, ouso
suspeitar, até prova em contrario,
que a nocdo da arte como cdpia,
mas da
terd nascido pri»
meiramente em algum solo onde

realidade ideal,

o8 antigos padrdes helénicos te-
nham sido kontagiados pelas reli-
gibes e mitologias da Asia. A
pdesia_ considerada como verdadei-
ra criacio ou.recriacio pertence
provavelmente a mentalidade he-
léenistica, ndo & mente grega. E
se nfo aparece nos didlogos de

Platdo, reponta claramente nwos

-I'*t;aitados de Plétino de Alexandris

que, em Eneadas, V., 1, para lems
brar- somente uma passagem, e€
tre muitas, diz que as artes “n&
imitam diretamente .0s objetos V&
siveis, .mas remontam .as .raizes df
onde procedeu o objeto natural;

suprem as deficiéncias das coisag

-
'] L]
a

- — .L k-q-:-—g_

—

em sentido estrite

(Conclui na 3.7 pagina) '
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Poética ¢ do pensamento sobre a
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| poesia € a arte na mente dos gre-

208,

| Para o ensaista brasileiro, a poe-
| sia torna-se legitimamente tribu-
taria daquela atitude mental que,
insinuando-se j4 na aurora da fi-
losofia grega, s0 ira ganhar cons-
ciéncia, entretanto, com Socrates
e depois do Socrates, A ponte pa-
| ra €sse encontro amistoso da poe-
sia com o ideal teorético é forne-
cida pela conhecida passagem de
Aristételes onde se diz que pela

' admiracao comecam e comecaram,

| outrora, os homens a filesofar. E

'3

nao € na admiracao extasiada an-

te 0 desconhecido e o mistério
| que se acham também as nascen-
tes da poesia? Esta admiracao, es-
e : I oA

creve o sr. DBotelho, este en-

deusamento, esta vidéncia da ocul-

| ta raiz das coisas, € o0 que apro-

| xima o filosofo grego e o de sem-
| pre ao poeta, pois suas afinidades
vem do mesmo bergo: da admi-
' rac@o entusiasmada que de ambos

"

é a raiz vital’.

O que ndo viu ou nao quis ver
0 autor € que, segundo a mente
grega, ao menos quando informa-
ida pelo pensar especulativo, tal
‘lafiui{_l:ule ndo vai muito além do
| bergo. No filésofo, a admiracde
| desvenda a prépria ignorédncia:z
dessa forma converte-se em acis
cate para a especulacao teodrica.
| Nao esta escrito que o mito ex-
iclua sempre € necessariamente o
gosto da sabedoria. Ao contrario,
‘iogo depois da passagem da Meta-
Jisica citada pelo sr. Botelho s6-

bre a admiracao como berco da

filosofia, dissera Aristoteles, ex-
| pressamente, que o amante do mi-
to € em certo sentido um amante
do saber, pois que o mito € feito
| de maravilhas., E raciocinava mos-
;'l'r.:.‘.nflo que um homem atordoado
' ou extasiado de admiracfo se su-

| poe ignorante e que, se tal ho-
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MITO E ARTE

~ (Conclusdo da 2. pagina)

tez seu Zeus sem atentar para
‘qualquer modelo sensivel. Imagi-
nou-o tal -como &le seria se con-
" sentisse em manifestar-se aos ho-
mens”. E nas noticias que acom-
panham sua tradugdo francesa das

Eneadas, para a Colegdo das Uni.

versidades de Franca, Emile Bre-

hier (Plotin, Ennéades, V., Paris,
1931, pg. 128) observa como *lon-
ge- de partilhar das Teorias de
Platao, que faz da obra de arte

uma simples imitacdo de objetos

naturafs, Plétino defende uma arte
idealista, na qual o artista rivaliza

‘ndo desmerece sua obra, m medic

da em que nasce d'e*um_ed;omd :
éingular e talvez inédito entre nfs
para abordar com seriedade e in-

porque possuem a beleza, Fidias (dependéncia um problema univer

¢al e permanentemente vivo. ¥

forgo que nos leva a canlﬁ}ﬂ-

€em desesperanca o futuro do pew

samento filosofico no Brasil, .
Remessa de livros: Rua Ha§

dock Lobo, 1625 — S. Paulo. =

-

€om a natureza e ainda faz melhor ¢

“de que ela”,

Neste caso, e provavelmente em

outros, €& facil ver como o sr.

Pero de Botelho néo chegou a.

‘emancipar-se, tanto quanto o de.
sejara, da moldura do tempo e do

lugar onde 'vive. O que, represen- -

tando sem diivida uma, limitagio,

- — '-I--,-‘,




