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grandes” historias do Brasil, qgueno dizer. as

A que poli mr(mamente pretenderam situar-s¢ act-
ma do plano meramente didatico, esl:ao 44-000-

ra, supergadas e pertencem mais d bibliografia de
mudzcao do que a bibliografia Czentwfhar O que as
envelheceu nao foi o atraso na informaceo: Varnha-
gen, mesmo atualizado por. Capistranc de Abreuw e
Rodolfo Garcia, ndo responde das mossas exrigencias
teenicas e espirituais, embora continui responden-
do, e muito mais generosamente do que se supoe,
a numerosas das nossas perguntas. O me€smo se po-

de dizer de.  Rocha Pombo e do seu Liwgo, que eu.
de resto, classificaria mais como um “gmanual de
estudos superiores” do que como um dratado de

historia do Brasil, o que os volumes de Varnhagen
eram e continuam sendo. A- recente, Historia do
Brasil. do sr. Pedro  Calmon, ndo foi, faato quanto
sei, distribuida a eritica literaria (o que, alids, nao
deve ter prejudicado o seu sucesso, muite ‘pelo con-
trario); somos obrigados, por 18s0, @ s¥glor que, no
espirito e na letra, no alcance e na validade, ela
se situa no mesmo nivel mais “literarié? (entre as-
nas) do que propriamente cientifico (cohl e sem as-
pas ) quce rl:atmqne 0s seus lwros antériores. En-
ire Varnhagen e Rocha Pombo, assim gemo entre
Rocha Pombo e o sr. Pedro Calmon, o fvro classi-
co de Jodo Ribeiro ocupa um lugar a pruf;c: ¢ a his-
toria do Brasil de um wntelectual, mas rﬁpo para 0S8
intelectuais, da mesma forma por que,sendo UM
lwro de classe, ndo serd, contudo, um Ligyo para es-
tudantes secundarios. Jodo Ribeiro, § exemplo,
alias, do que acontece em toda a sua oqm. ficou @
meio caminho entre o tratado erudito,a obra de
alta vulgarizacdo e o livro didatico — e$e e verda-
de que as suas qualidades ‘pedagogicas beneficiam
o erudito e o vulgarizador, ndo ¢ menol certo que
o vulgariador e o professor manietarapm um pou-
co o erudito, Ndao é, pois, de simples \atualizacao
que se trata, mas, antes, do “espirito’ coft que deve
ser escrita a historia do Brasil: Varnhaden viveu a
liwa de mel com o documento, nao so. pessoalmente,
mas, ainda, como “atmosfera” cientified Essa his-
toria puramente documentaria (e que se acreditava
tanto mais historica e cientifica quante maior Nu-
mero de documentos reunisse) transferiu-se para
Capistrano de Abreu e Rodolfo Garcial perdendo,
gradativamente, cont udo em eada uma (Iesaaa DAS-
sagens, um pouco do sew calor inicial: ¢ que, en-
trementes, os tempos tambem mudawn e 0 do-
cumento deixou de ser historia para $er, apenas,
um subsidio da historiografia. O sr. Pcd.ro Calmon,
de seu lado, escreveu a historia academica do Bra-
sil, no bom e mo man sentido da palm ra, isto e,
a historia do Brasil vista, ndo dos.arquires poewren-
tos e lugubres, mas dos saloes lumindgdos e bri-

Lhantes; entre um e Outro, Capiqtranr: feria a ®en-
;'imr-m de situa-la nas tri Um-a do serido ¢ nas tabas
imdigenas, — e€is porque a sua ‘obra s€ra antes a

nré-historia do que a historia do Brasil. Rocha Pom-
bo ¢ Jodo Ribeiro viram a historia do Erasil como

materia de curriculo.

sos e pouco wnteligentes,

————

como material a ser ordena-
do didaticamente e, na tradicao imaugurada por
Varnhagen, essencialmente fundada em ‘“fatos”, 1s-
to é, numa enumeracao frequentemente cansativa €
insipida de fatos. A idéia que todos temos da his-
toria . do Brasil ¢ a de 1mensos repositorios, confu-
de nomes e datas: ha, na
livros, quero dizer, na maior
uma curiesa ausencia do
do Brasil, ou seja, @ ana-
limhas de forca, do

maior pdrte desses
parte de cada um deles,
gue s2ria uma “histora”
lise e wdentificacdo das diversds

sentido politico, sociologico e humano eventualmen-

te contido na formacdo e na evolugcdo da Nacao Bra-
sileira. Para tudo dizer numa palavra, 0S nOSSOs
historiadores classicos escreveram, em grande par-
te, a historia dos acasos, das coincidencias, dos n-
cidentes, das circunstancias fortuitas, que baliiza-
ram « historia do Brasil; mas a hiwstoria do Brasil
sO podera ser, para ser o que deve ser, a “historia
da sua vontade de ser uma Nacdo”, como 'diria Ju-
lien Benda. Pois hda uma ‘‘civiliza¢cdo brasileira, na
acepcdo toynbeeana da palavra, ou, se quisSermos
tender para a,modestia, uma civilizacao americand
de que a face brasileira sera, do ponto de vista geo-
grafico, politico e social wma das mais importan-
tes. Assim, o titulo de Historia Geral da Civilizacao
Brasileira, -im.poxw, por motiwos de ordem edito-
rial, ao tratado do sr..Sergio Buarque de Holanda
e de seus colaboradores (1), ndo e tao pretensioso
quanto poderia pdarecer a primeiwra vista-e ele tem
a vantagem de situar, desde logo, essa obra no
plano- em que hoje se deve colocar a Historia ao
Brasil, poligono delimitado pela metodologia cien-
tifica, pela atualizacao material, pelo espirito cri-
tico e pela consciencia do fato historico — ndo pe-
la obsessdo dos fatos historicos. A diferenca entre
o singular e o plural sera, creio eu, facilmente per-
ceptivel: os fatos historicos. que mada -Significam
1soladamente, adquirem o seu sentido pelo enca-
deamento reciproco em que se apresentam, esse en-
cadeamento constitumdo o fato historico, a +histo-
ria de uma macdo. Assim, para citar exemplos pre-
cisos, a historia do Brasil nao e a narrativa da ba-
tallia de Guararapes. da (’DO”C;(L das Bandeiras (co-
me diria a srd. "f ;r:am Ell1s) ou da proclamacdo
da 'Republica: a nossa “‘conseiencia” do Brasil, “na
sua vontade de ser uma Nacao”’, estd aeima dessas
cortingencias episodicas, and@ que resulte, necess
sariamente, delas todas. Mas mndo tomadas uma d
uma, nem, mesmo, na ordem cronologica: a cons-
ciencia historica, por paradoxal que pareca (e por
nefasias que sejam as consequencias dessa atitude
espiritual ), é simultaneista por exceleficia — SOMOS
contemporaneos de Borba Gato e do Marechal Deo-
doro, de Tiwradentes e de Filipe Camarao. E’ justa-
mente por 1880 que Ppode existir uma historia do
Brasil: porque a realidade “Brasil” condiciona e
envolve o conceito de. “historia”, Essa realidacde
“Brasti” encontrard a smua manifestacdo na civili-
zagdo brasileira, que € wm todo, uma criagao histo-

— e — s  g— e —

ex 1Y

diferentes.

e — e - e—

.

rica, uma individualidade mental e sociologica. Cla-
10 esta que isso nmdo significa qualquer eremca 1o
voluntarismo nem no providencialismo historico: o
homem que wvive ou faz a historia nde pode perce-
ber o sentido do que esta fazendo, mas também nao
podera, mais tarde, eserever historia o ftomem que
nao perceber esse sentido, isto €, que ndo o saiba
deduzir dos fatos que observa. O erro mdais comium
consiste em atribuir ao personagem historico a
consciencia e a previsao da historia, quando, ao con-
trario, ele vive no continqente e no acidental: mas
esse conlingente terd, visto em perspectivas histo-
ricas, um sentido secreto — e ¢ 1SS0 que constitui
a historia.

O lwro do sr. Sergio Buarque de Holanda dis-
tingue-Se, anteés de mais nada, pela exata enfoea-
¢ao do problema: o proprio titulo, que ele
com alguma relutancia e bastante reserva mental,
serviu para conduzi-lo sutilimente a um planejamen-
to cugja ampliddo seria prejudicada se se cuidasse
cpends de escrever mails uma historia do Brasil.
Por outro lado, como toda obra coletiva, se é pos-
swel fazer uma ouw outrd restricdo quanto a homo-
geneidade, deve-se reconhecer gue 0s pequenos de-
feitos sdao largamente compensados pelas grandes
qualidades e, em partieular, por essa espeeie de
multiplicidade de visdo. historica que a 0bra auto-
maticamente adquiriu. Preseérvando a liberdade nao
so estilistica mas interpretativa dos seus colabora-
dores, o
a experiencia de obras semelhantes e garantiu para
0 seu livro qualquer coisa como um relativismo de
consciencia historica que se harmoniza perfeita-

mente com o relativismo da. propria historit ene Mo

vimento. Além disso, se a sombra de Varnhagen
anda perpassa, aqui e ali, por essas paginas (nota-
damente na acumulacdo pouce digerida de certos
capitulos pletoricos de “fatos” antes subsidiarios
que essenciais, como, por exemplo, os “anteceden-
tes portugueses” ou “a.colonia do Sacramento™) —
aeve-se reconhecer a irreprochavel atualizagcdo men-
tal mos diversos autores e,
“intelectual” em wgque souberam colocar-se. Enten-
da-se, por essa expressao, o tratamento da materia
como wn ensaio historico e nao como uwma narra-
tiva historica, o exato dominio da lingua e, nao
raro, a sua elegancia. E’ natural que o critico, lei-
tor profissional, perceba matizes que talvez sejam
mmsensivets para o leitor comum: assim, e compre-
ensivel que a cont nbm(,ao do sr. Sergio Buarque
de Holanda se caracterize por uma densidade, por
vma largueza de espir*z“(). por wma sutil malicia,
por uma mteligencia de.certos problemas mais de-
licados, qualidades, todas, que respondem a pro-
pria conformacdo do sew espirito; enquanto 1sso.
tal ou tal ,colaborador, escravizade pela natureza
do seu tema, como os fudamentos geograficos ou
a “guerra” dos Emboabas, ou denunciando confors
macdo espiritual diferente, redigiu ora paginas mais
arwdas, ora exposicoes minuciosamente corretas ain-
da que de menor “imcoatividade”,

Nesse partiwcular, é impossivel deixar sem re-
ferencia o capitulo das, Bandeiras. escrito naquele
“tom jaculatorio” que erxaspetava o velho André
Gude quando relia os Cahiers d’Andre Walter. E’
um trecho do volume, tanto quanto posso juwlgar,
exato em sua “materia historica” propriamente di-
ta, mas que destoa do resto pelo abandono do es-
tilo objetivo e do equilibrio na apreciacao. Segun-
do parece.
aludir ao heroismo do episodio e dos seus parte

aceitou

sr, Sergio Buarque de Holawda aproveitow

quase sempre, o nivel

farmda.

e 1mpossivel estudar as Bandeiras semn
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cipuitles. sem louvar desmedidamente a natureza
pele (sabedoria com que dotou Sao Paulo de uma
topr a;f_%' privilegiada, seém falar nma “arrancada
sert-mis na “audacia do branco”, no “espirito
indepe %nte lutador e tenaz”, na “alimentacdo sa-
dia ¥ nd¥ ‘braveza ou na ‘bravura’, no “povo de
querreirbs” e na “forja de bandeirantes”, Ora, ha
um momento para celebrar o Bandeirismo e hd um
monento para estudar historiograficamente o epr-
sod.) das Bandeiras: sdo duas coisas diferentes.
Mas¥, %ss0 ainda ndo € 0 mais grave: o mais grave e
que eSSe capitulo esta impregnado de racismo e
expica as Bandeiras, antes de mais nada (e, mes-
mo. exclusivamente ), pela “herancta biologiwca” (pag.
2804, que torndara o Bandewante “fisicamente um
forte”. Assim. “os mamelucos, aléem do espirito
cveptureiro, da intrepidez, audacia e mobilidade do
paz ‘receberam ‘por via materna o amor a lhiberda-

émdole inguwieta e nomade e as inclinacées ser-
wmstr.,s do amerindio tambeém dotado de extrema
mstlidade”. ‘Eis porque eles constituiram, diria o
nosserwelho Gobineau, para ndo falar de Olweira
Vicna, “constituiram os elementos formadores da
maior parte das primeiras familias paulistas, tron-
cOS originarios de gente possuidora de estupendos
atr butos de jecundrdade, longevidade e virilidade,
gewte que mais tarde Saint-Hilaire denominou dP
“reea de gigantes”. Foram essas familias patriar-
cais, amesticadas e cristds, as vigas mestras do gri-
posocial que gerou os contingentes humanos dos
bandeiras. . A endogamia das unioes consangui-
nsls teria protequo “0 desenvolvimento da hered:-
tariedade responsavel pelas caracteristicas fisicas e
}Mttologzcas do tipo humano paulista.,.” (pag.
26+), O racismo do mesticamento mzst'u'rado @o_7a-
cismo propriamente dito é o tema desse capitulo,
stgularmente enr zqueczdo pela 1déia de um *“‘ban-
dezrzsmo democratico” resultante ndo so dos fa-
tores constitutpwos da socitedade, mas, ainda, da
mesewgenacdao, da peaquena propriedade e do siste-
ma admmmastrativo. E’ dificil encarar como demo-
cratica, no sentido exato da palavra, a organizacdo
dos Bandeiras: o que elas nos Sugerem serd, an-
tes, 0 contrario.

Esta visto que, enquadrado o Bandeirismo den
110 dessa concepcdo heroica (no sentido artistico da
pedavra ), deslize, insensivelmente, o historiador pa-
1¢ a recruacdo historica. No mesmo capitulo, pode-
s¢ ler que a fundacgdo do Colegio de Sdo Paulo re-
sitltou “das condicoes favoraveis de clima, de solo
e de topografia: tais condicoes influiram (sic) na
escolha do sitio, jd que os Jesuitas teriam obser-
rado (pag. 274) “as vantagens da posicio geografi-
£ do local”. Alem disso, Sdo Paulo de Piratininga
era um centro de entroncamente de possagens na-
turais™: foi esse, “sem duvida alguma (sie)... um
fator de grande mfiuencia no estabelecimento da
wila e no seu destino pioneiro” (pag. 276). No seu
aestino, com certeza; mac mdo no' seu estabeleci-
mento. Pode-se supor que os Jesuitas, quando fun-
caram o Colegio, nao tinham, nem poderiam ter,
ts conhecimentos geograficos que mais tarde pos-
swwram: na carta de 1554 em que se refere a Pirati-
nin, Nobrega ndo faz a menor alusdo as condicoes
favoravers do sitio, 0 que certamente aconteceria
e as vantagens fossem tao evidentes e, notadamen-
te, se elas twessem influido na escolha, Da mesma
na Vida de Nobrega, do Pe. Antonio Fran-
c0, le-se apenas o seguinte: “..,.mandou Padres e
rmaos, qye dessem principio a um colegio nos
campos de Piratininga, distante de S. Vicente 12
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ou 13 leguas, mui abastados de viveres para o Sus-
tento humano, ainda que o caminho, por onde a
eles se vai, fragosissimo”. A razdo predominante,
por consequencia, teria Sido de ordem alimentar,
ainda que neutralizada, em larga medida, pelas dz-
,fz('u dades de acesso. A idéia que os Jesuitas se fa-
ziam de Sao Paulo era, pois, o contrario da que nos
pmpée este lwro: lugar isolado e fechado Sobre si
mesmo, lugar a ser conquistado e ndo onde insta-
lar uma base de conquista. O engano que os histo=
riadores geralmente cometem (e que esta Historia
acentua) resulta da leitura das Cartas Jesuisti-
¢as... posteriores de vinte anos. Duas decadas de-
pois da fundac¢do, Anchieta e os Jesuitas poderiam,
realmente, celebrar “a posteriori” os meritos da re-
giao: e que, no ntervalo, eles se tornaram conhe-
cidos e conscientes. A exploracdo preliminar do Pe.
Leonardo Nunes, além de obedecer a outras preo-
cupacoes, nao poderia ter sido ‘“exaustiva” e “mi-
nuciosa”’ como se diz: foi, antes, um reconhecis
mento previo e em bloco, condicionado pelo intui-
to catequizador mais do que pela previsao historis
ca que, nas condicoes reais, sO poderia ser das mais
tenues.

Para provar de maneira concreta em que consis-
te a perspectiva historica, com -as suas leis pro-
prias, a sua avaliacdo espeeifica dos fenomenos, bas-
ta ler, depois desse capitulo das Bandeiras, o que
se consagra as Mongées. Trata-se de aspecto que po-
ceria ser omitido, sem perda essenctal, escreve 0
ST, Sergio Buarque de Holanda, na historia do Ban-
deirismo; contudo, sdo as Moncoes que, por um
lado, transfoymam a natureza profunda das Ban-
deiras e, por outro, revelam a significacdo ocultia
desse grande fenomeno historico. Em certo senti-
do e apenas com um leve exagero, pode-se dizer
que foram as Moncoes e ndo as Bandeiras que as-
seguraram a expansao territorial: as primeiras e
nao as segundas é que foram expedicoes verdadeis
ramente . civilizadoras, estabilizadoras, enquanto as
Bandeiras melhor se definem co#no expedicoes de
conquista e devassamento. A distincdo jd foi feita,
mas amda nao passou para os espiritos. Contudo, se
pensarmos que foram as moncoes e ndo as bandeis
ras que, na verdade, instituiram o dominio do ters
ritorio e, por consequencia, justificaram a doutris
na do “uty possidetis”, compreenderemos sem difi
culdade a imensa significacdo de um fato que, a
primeira vista, nada mais teria representado do que
0 aburguesamento, a comercializacdo de uma ges-
ta heroica. As mongoes nada tém de “heroico”, na
acepcao malitar do vocabulo: elas foram o empre-
endimento “industrwal’ de que falariam os positie
vistas do Seculo 19.

“Esta Historia Geral da Civilizacao Brasileira
serda, com . ceéxteza, uma provocacdo magnifica para
“repensar” o Bras:l, para reestruturar a nossa coms
preensdo do fenomeno historico, mais ou menos
dissimulado pelas exposi¢coes didaticas e pela visao
da “historia oficial”, a historia dos momentos sole-
nes. Justamente, a historia faz-se nos momentos
0bscuros, na vida cotidiana que tece insensivelmen-
te a tewa das civilizacbes caracteristicas.
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1) Historia Geral da Civilizacao Brasileira. (sob a direcio de

. narque de . ; Tomo I, 1.0 volume: “A Epo-
ca Colonial”, Difusao Européia do Livro. Sao Paulo. 1960.
Par memoria: Delgado de Carvalho: Historia Diplomatica
do Brasil. Companhia Editora Nacional. S8o Paulo, 1939
(obra conveneionalmentie deseritiva e de intuitos didaticos),
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Rua' Ubaldine do Amaral, 710, Curitiba)s.




